Urb4n Adam | A botanikus Kert titkos élete. Fotok a vacratéti Nemzeti Botanikus kertbél

A harmadik évezredben a fényképészetnek hogyan lehet, miképpen szabad a ndvényi 1étezést
abrazolni? Antropomorfak legylink vagy mifélék? Mennyiben tudunk arr6l, hogy
résztvevokként 1éteziink, a Fold nevii bolygd ¢€lolényfajai egyikének egy-egy egyedeként?
Miféle szerep jut a rezervatumoknak? S mi a kertnek s a tudoményos célokhoz rendelt kertnek?
ElShelyeket Srziink vagy fajokat? A novény és az ember viszonyat miként latjuk?

A Dioszkoridész listazta gydgyndvényekhez késziilt kora bizdnci novényképek, Diirer
nagy flicsomoja, Basilius Besler Hortus Eystettensis konyvének szines ndvényabrai, Heinrich
Freiherr von Handel-Mazzetti 1927-es albuma fényképeken bemutatott délnyugat-kinai
novényei vagy Enyedi Ildik6 Csendes bardt filmje novényszemlélete-e a hasznosithato
hagyomany?

S érdemes-e figyelni a természetfotosi drokségre?

A fototorténet két alkotot ismer a novényfényképészet uttordjeként. A korai fotografia
szakaszaban kéknyomatokat, cianotypiakat készitett Anna Atkins. Algékat és pafranyokat
helyezett fényérzékeny papirra, s az igy eléalld fotogramokat tekintjiilk a legelsé botanikai
fotoillusztracioknak. William Henry Fox Talbot ugyancsak az 1830-as években munkélkodott.
Kezdetben eziist-nitratba martotta a ndvényi részeket, és ezek arnyékat rogzitette napfénnyel a
papirra, azaz fényrajzokat, calotypidkat allitott eld. S ket szamos ndvényfotos koveti majd.

A novényabrazolasi hagyomanyok a reneszansz idejében formalddtak ki, s azok teljes
mértékben meghataroztdk a ndvényfotézas szempontjait. A ndvény hol mellékszerepld, hol
fohods, hol példabeszéd, hol feltrancsirozott test, hol esztétikai gyonyor forrasa, hol
szaktudomanyi dolog. Az illusztralast a koznapi latas redukcioja és a tudomanyos precizitas
befolydsolta. A ndvényvildgrol valdo mai képi ismeretekhez egyszerre vezet a
természettudomany deszakralizacidos elvardsa és a képmiivészet egyes irdnyzatainak
dezantropomorf torekvése.

A masféle, a nativ valosagot kovetd fotozasnak a konzekvens alkotdja Urban. A képei
természetesen szépek — de esztétikajukban mellékes az, amit hagyomanyosan szépnek ¢és
harmonikusnak talalunk. Még csak a képkomponalas és -szerkesztés eljarasai sem ezt
szolgaljak, mert fotosunk allitasa szerint a sz€p az, ami 6nmagat képes képviselni. Ebben az
értelemben tekintendd szépnek a levelet preparalo kéz, a godorbe iiltetett hagyma, a vizfolyas
partjan munkalkodok csoportja. S ebben az értelemben Urban Adam kortars vilagképpel
rendelkezik.

Urban Adam 49 kiallitott fotdjat latva a néz6 azon kapja magét, hogy listizni kezdi,
milyen terekben talalhatok a szereplok. A kidllitds megnevezése ugyan kozéppontot kindl — egy
(sajat torténetét vallalo) kertfajtat latunk, amelybe botanikai szempontok érvényesitésével
kertilhettek a novények —, de természetesen lehetdség marad a kiegészitésre is.

Virdgok portréi, ndvényi szervek elmosodo, fekete hattér eldtt, habitusfelvételek,
drénnal késziilt pillanatképek az egyik oldalon — a masikon az ember és a névény botanikus
kerti egyiittlétének képi dokumentumai, herbariumkészités, magvetés, ndvényapolas,
kertmiivelés, a napi munkalkodas pillanatképei. A kiallitas szerkezete szerint pore novénytestek
az egyik falon, illetve a ndvény- és az embertest egyiittlétének pillanatai a masik falon — nos,
az alkotdi és a kuratori elképzelés indokolhato.

Meggy6zddésem, hogy Urban egy év alatt késziilt botanikus kerti dokumentumsorozata
érvényességének belatdsdhoz hozzdjarul, ha a felvételeket a kulturalis antropologia
eszkoztaranak segitségével vizsgaljuk. A digitalisan késziilt képek fOhdsei novények é&s
emberek. A testiik — azaz testiik fényképi lenyomata — képviseli mindegyiket, és az a tér, amely
befoglalja a testeket. A bemutatasra keriild felvételek koziil izgalmat kiilonosen azok



ébresztenek, ahol a ndvényi és az emberi tér atfolyik egymésba. Ovnék attol, hogy
metaforikusan értékelddjék az ujsaglapok kozé — ebbe a civilizacids kellékbe — préselt ndvény,
a levélarnyék alol elobukkano kerttérkép, a 1égi felvétel jovoltabol idegsejtnek ting fa, mivel a
képelemek sajatossagai érvényesiilnek, s mellékes a kulturalis jelentésiik.

Végezetiil.

A vécratoti Nemzeti Botanikus Kertben késziiltek a dokumentumképek Urban Adam
korabbi fotdstevékenysége, a maga szamara egyéniesitett (mondjam ugy: kozelhajlo)
dokumentarista eljaras szerves folytatoi. Erdeklédése kitdgult, s az emberi vilag természeti
kozege kapott hangsulyt.

Urban allitja, hogy az ¢l6 anyag, vagyis az €l0lény azért szép, mert kapcsolatban all a
tobbi eleven anyaggal. Tarsas mivolta az esztétikum oka. Tehat 6t a kollektivitas juttatja nézhetd
képhez.

S azt is allitja, hogy a botanikai szépség hatartalan. Magam az allitdsa mellé teszem azt
is, hogy ahogyan a novényivel vetekszik a versforméak szépsége, tigy a botanikaival az azt
lathatova tevo eljarasok is. Azaz a fényképészet szépsége hatartalan.
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