KOBEN, FABAN, FEMBEN
Farkas Adam miivészete

A manapsag elterjedt generacios szemlélet szerint Farkas Addm szobréasz az ,,alapitok”
generaciojanak tagja, amely alapokat teremt(ett) sokféle kibontakozashoz. Ugy ismerjiik 6t,
mint aki ezt a miivészet megtjuldsa szellemében tette, a szobraszat nagy multjat is figyelembe
véve, mind maga az alkotas, mind a szakmai egyiittmiikodések terén, tanulva a klasszikus
italiai, a modern francia és a kiilonleges keleti (japan) szobraszattol is. (Képzémiivészeti
féiskolai tanulmanyai utan a mesterré valas hagyomanyos tanulmany- illetve vandorttjan
Franciaorszagba ment /1968/, késobb rovidebb idére Italidba /1971/, majd Japanba /1992,
1997/.) Igy lett elébb tanar (1990) és mester (2000), majd rektor a Magyar Képzémiivészeti
Egyetemen (2002).

Akadémiai palyaja mellett — szentendreiként, a modern magyar miivészetnek ebben a
kozpontjaban — a miivészeti ¢élet fellenditdje, galéridk és a nagy kiallitohely, a
MiivészetMalom létrejottének valamint az ijabb és tjabb miivészgeneraciok
meghonosodasdnak tdmasza, a varos és a miivészetek dsszefonddasanak mindenkori
eldsegitdje. Lehettek ebben példaképei, akar miivészettorténészek is, akik a nehéz idokben —
ideoldgiai és valosagos korlatokat nem ismerve — éltették-terjesztették a nyilvanossagban,
Szentendrén a sok szalon 6sszefonddd Szentendrei €s az Eurdpai Iskola értékeit és
hagyomadnyait, az igéretes kezdeményezéseket, s igy arra is sort keritettek, hogy a frissen
végzett szentendrei Farkas Adamnak és Veszely Ferenc festd baratjanak (akkor részben
absztraktnak tlind munkaiknak) kiallitast rendezzenek a Ferenczy Muzeumban 1968-ban.
Mivel ezt akkor — bdlcsészhallgatoként — volt szerencsém latni, mind a kiallitok, mind a
latogatok euforikus hangulatat érzékelni, mondhatom, hogy 56 éve nézem a miiveit.

A szobraszat minden miifajaban bemutatta a munkait kiallitdsokon (feltinden sokszor
kiilf61don is), biennalékon (érem, kisplasztika, koztéri és emlékmil szobraszat, siremlékek és
szobraszrajzok — az utdbbi miiforma érvényesiilését is eldsegitette) dijakat és szabad tereket
kapott értiik. A 20. szazad masodik felében a szobrasz-miivésztelepek szerencsés — mert
kisérletezésre is lehetdséget add — mitkddésében miivésztelepi munkaival (Nagyatadon,
Nagyharsanyban, sot, Japanban és az USA-ban is) vett részt, bekapcsolodva a miivészetet a
természethez visszavezetd, kortars miivészeti folyamatokba (land art, természetmiivészet).
Munkassagarol sokan irtak: kollégak, mlivészettorténészek €s -kritikusok, természettudésok
¢s koltok, irok. Valamit mindig hozzatettek a miivészetérdl szol6 beszédhez, mert tobbféle
nézOpontbdl is szemlélték azt. Bodonyi Emdéke miivészettdrténész, a jelen kidllitas
kuratoraként, friss katalogusaban Farkas Adam eddigi életmiivének formai atalakulasait kiséri
végig, arnyaltan és figyelmesen. Taldn csak a koztéri szoborpalydzatokon vald részvételei (a
tervei) nem kertiltek még feldolgozasra, illetve a szobrai téralakitd képességének
felismerésébdl fakado jelentdségiik az épitett térben. Néhai Kévés Gyorgy épitész talan épp
Férumon), az Epitészet és miivészet sorozataban (2008). A leporellén ugyan csak szobrok
fotoi szerepelnek, pedig lehet, hogy varosok, terek rekonstrukcids terveit is kiallitottak akkor.
Farkas Adam kiegyensulyozott személyisége, dertije, érzelmi-szellemi tavlataikkal felkavard
vallomadsai €s — nem utols6 sorban — sajat szobraszi utat jelzé miivei Gjabb és ujabb
megkozelitésekre 6sztondznek. A kdvetkezOkben épp a szobrai sajatos
,kiegyensulyozottsaga” a t¢émam, ami nem is az, hiszen valamivel ,,megzavarja” az épp
elrendezett viszonyokat (szokatlan nézéponttal, a testek csavarodasaval, a k6 vagy fém, fa
megmunkalasanak kiilonosségével, az atfurassal). Eszerint a kiegyensulyozottsag nem is az
elrendezettséget — rendszerezettséget jelentené, hanem a tobbféleséget? Olyan aranyban,



amely az életben, a tdrsadalomban éppoly 1ényeges szerepet jatszhat, mint a mlivészetben?
Vagy nem? Vagy az egyensuly — épp az el6z0kbdl kovetkezden — stabilitas €s
mozdulat/mozgas olyan érzetébdl sziiletik, amely harmdnidban van a vildgmindenséggel?

Az itt megfigyelhetd alkotofolyamatok legalabb harom teriileten mutatnak fel sajatos
kezdeményezéseket, melyekben a természet €s az emberi természet a miivészi képzeleten és
gyakorlaton at érvényesiil. Eredményes bevezetésiik olyan miialkotdsok megsziiletése felé
mutat, melyeket Herbert Read egykor az ,,organikus” szabadsag mint miivészi eredmény
targyiasuldsanak — pontosabban: a miialkotas elevenségének — nevezett.

Herbert Read, akinek 4 modern szobraszat cimii konyve — Kodolanyi Gyula forditasaban —
épp 1968-ban jelent meg Magyarorszagon (Budapest, Corvina), azt vallotta, hogy az érzéki
felfogas/észlelés, a szubjektiv 6ntudat/tudatossag, az (ezeken is nyugvo) egyéni és szabad
kommunikécid organikus miialkotasként, azaz 6nallo, €16 valosagként jelenik meg a
vilagban.! Ezek a gondolatok részben Read koranak egzisztencia-filozofidjahoz, részben a 20.
szdzadot végigkisérd és ma is miikodd fenomenoldgidhoz kothetdk. Read konyve alapvetden
azért kiilonleges munka, mert noha eleinte miivészettorténeti stilus- illetve izmus-fogalmakkal
sz0l a szobrészatrol is, de van egy fogalma/fejezete: A4 vitdlis kép, amely megeldzi 4
stilushatarok elmosodasanak jelenségét, azaz figyelmét nem a torténelem és torténetiség,
hanem tagabb Osszefliggések: szorosan a milalkotasok altal 1étrehozott szellemi-érzéki vildgok
kotik le. (Képanyagaban Farkas épp akkori parizsi mesterétél, Emile Giliolitol is lathato egy
mii.) Epp ezért megkisérlem Farkas Adam munkait is eszerint — a vitalis mii és az organikus
alkotofolyamat jellemz6i szerint — nézni: ,,a miialkotasban felgyiilemlett energiat, a mi sajat,
(...) intenziv életét” megragadni, amely ,,szellemi vitalitas™ is: ,,behatolhat a valosagba (...)
kifejezheti az élet értelmét”.? (Read ezeket a gondolatait Henry Moore-ral kapcsolatban
fogalmazta meg, akinek 1967-ben nyilt hatalmas tarlata a budapesti Miicsarnokban.)

Read Moore-elemzése példaszerii: a ,,kozvetlen faragds™ szeretetétdl a sajatos szobraszi
értekeken (tomeg, feliileti fesziiltség stb.) 4t a mindent athato (atlelkesitd, de ndvekedésre is
késztetd) vitalitasig: a szobor lényegévé valt természeti erdig terjed. Farkas Addmnak épp a
budapesti Moore-kiallitas idején induld szobrészata teljesen mas, mint Moore-¢, de Read
szemlélete és szempontjai alkalmasak a kovetésére. A palya elején késziilt kis, fekvo ko-
asszony szobor (mely szerintem szerepelt az emlitett 68-as kiallitdson is: Fekvo I1., 1968)
vorosmarvany tomege példaul — kicsinysége ellenére — monumentalisnak hat, rdadasul a teste
oldalt kissé csavart, igy ,.felgyiilemlett energiat” mutat. (Latszanak a vésényomok is, s az
anyag — a vorosmarvany — belsé mintazatanak kibontasa is élettel teliti a figurat.) Feliilnézetre
komponalt mii, s ez egy, a folddel kialakitott tartos kapcsolat bevezetdje Farkas Adam
szobraszataban.

Kiilonféle, a tdjak domborzatara rimeld, a fold (az élet) mitkkdését miialkotasba attevo,
bronzba 6ntétt, sima szobra (1970 k.) utan kdzvetleniil vette fel a kapcsolatot a Folddel:
aprobb-nagyobb fahasabokbdl rakta ki a Fold belsé mozgasait is jelzé Kodkarcolot a
nagyatadi faszobrész alkotdtelepen (1977), majd mintha behatolt volna a foldbe:
mészkokockakbol 4 Faold erejét (1987-1991), mely e szokokut-plasztikdban a forméak
alakulasat: megtorését-felemelkedését a viz feltorésével is ,értelmezi”.®> Ezek a munkai
egyuttal a szobraszat akkor sziiletd 1) miifajat, a land artot is reprezentaljak. A nagyharsanyi
készobrasz alkototelepen (ma Szoborpark) ez még szembetiinébb: a mészkdbanya egyik
falanak hatalmas omladékaban egy-két kisebb-nagyobb kdbe geometrikus sarkot faragott-
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csiszolt-polirozott: masképpen (miivészként kissé visszahtizddva) mutatta meg — a természeti
erdk €s a szobraszat dsszefliggésében — a miialkotas €16 voltat (Kdesés, 1986—1988). 1986-o0s
pécsi katalogusadban irta: ,,Hegyek, Volgyek, Szirtek, Szakadékok, gylirddések, omlasok,
torések, omlések, torlodasok, kopasok — micsoda szobraszi munka! Gigantikus energiak és
id6tlen 1dOk lenyomatai. (...) A legtisztabb szobraszat — kébe zart id6 és energia.” Itt az
eszmék nem a hattérben vannak — ahogy mondani szoktuk —, hanem a természeti erékkel
egylényegiien miikodnek.

A ko kiilonleges megmunkaléasa (és a test elforgatasa) csavarodd kdoszlopokban kezdett testet
olteni, melyek sziiletésében 1j munkaeszkozok: a kiilonféle célokra alkalmazhato gyémant
tarcsa-valtozatok is szerepet jatszottak. Részben rétegzettnek mutatja vele a szobrész a kovet
(fehér vagy vords marvanyt, granitot, ritkan mészkdvet), részben pedig a vékony ,,rétegek”
gazdag fakturaval jelennek meg a felszinen. A csavarodo6 test is — valtozatlanul — az intenziv,
mégis féken tartott (itt all6 alakba foglalt) mozgés és erd megnyilvanulasa. Legkiérleltebb
formai az ives (athidald [Ivesavar, 2024/, Mobius vagy kor /Kek Mobius, 2017/) formak,
melyek — mint atlyukasztott/atfurt tombok — az eddig emlitett sajatossagok egyszerre
meglétén tal a térrel, s igy a ,,nézetekkel” is sajatos viszonyba keriilnek. Ahogy a feliilnézetet
atlenditette a holtponton a test csavarodasa, ezt pedig az atfuras, pontosan megérthetjiik a
szobraszi Iépések logikajat, melyek mintha nem is torténhettek volna masképpen. Maga a
néz0 is belecsavarodik a térbe-vilagba, ha meg akarja tudni, mi tortént a kdvel s vele.

A természet életének/miivének ezek a stiritményei — akar a szomszédos termekben Keserii
Ilona szin-Mobiusai — vilagértelmezések (és lehet, hogy igazak is): minden, a
folyamatossagba belekapcsolt 0j gondolat/erd révén masként, de Gijrakezdhet;jiik az életet.
Farkas Adam életmiivének e szélesedd folyama mellett egy-egy Snmagaban 4116 siremlékét és
emlékmiivét is megemlitem. Solti Gyorgy karmester és zongoramiivész sirjan a Farkasréti
temetdben egy ¢16 mozdulatot 1athatunk: egy gesztust, fehér marvanybdl kifaragva, mig az
1956-o0s forradalom emlékmiive Pécsett (1996) egy magas, fekete oszloptoredék, oldalan egy
jellel. Ez a Iovésnyomra utald, csillagra emlékeztetd, egy kozéppontbdl szétsugarzo forma a
fényes fekete granit sziirke, finom szemcsés belsejét mutatja. Az 6si s 6roknek tlind erd-
szimbolum: a fa vagy az oszlop a gyasz erejét sugarozza, a csillagosodo* forma kevésbé a
forradalmat eltipro erészak jele,” mint inkabb a megnemesiil6 aldozaté. Emlékmiivei é16
gesztusok, ¢16 lelki folyamatok, amint Farkas Adam egész eddigi munkassaga a mii-alkotas
€16 voltat bizonyitja, mellyel a hatdsa megsokszorozodik: magikus is lehet.

Ko6szonjiik.
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