Eloszo helyett, azaz fiktiv riport a kiallitas kuratoraval
SZABADJATEK — II. KEPZOMUVESZETI NEMZETI SZALON, 2020

Januar els6 napjaiban, a kddszagu, szorongasra hangolt hétkdznapok egyikén célba vettem a
Miicsarnokot. Rajtam a kényszerti viselet: sal, sapka, kesztyl. Sietdsen, hatarozott 1éptekkel
siettem a cél irdnyaba; aki netan akkor az ismerdseim kozil latott igy, eléreddlt testtel,
ellentmondast nem tlir6en haladni, az gondolhatta, bizony ez az ember most konkrétan
nagyon megy valahova.

fgy is volt.

Mikor odaértem a Miicsarnok impozans épiiletének kozelébe, felnéztem, hogy vajon a
sziirkiilo felhdzeten at, a varosi kod lazarjan keresztiil felvilaglik-e valami reményteljes fény,
de nem. Viszont a timpanon alatt meglattam ismét a szépen faragott antikvaszabasu betiikkel
irott emblematikus feliratot:

., A MAGYAR KEPZOMUVESZETNEK MDCCCXCVI”

Hm, gondoltam magamban.

Felbattyogtam a 1épcsokon €s beléptem az épiiletbe. Ezuttal kuratorként igyekeztem
szemiigyre venni a jol ismert kiallitotereket, hogy megnézzem, megérezzem a leendd kiallitas
helyszinét. Lépdeltem fel és ala a termekben, mikdzben vivtak bennem a kiilonféle viziok az
emocidkkal, vivtak szdmok a szamokkal, méterek a méretekkel, minden személyes €s
személytelen ok halmaza innen és onnan nézve, ahogy vivott bennem a lehetetlen és a
lehetséges is, de végiil egyfajta testvéri kézfogasban mind megegyeztek valahogyan, magam
sem €rtem.

Az egyik teremben, ahol az akkor nyitva tart6 kiallitdas miivei sorakoztak a nagy, fehér
falakon, egy jol 6ltozott 1dos kiallitaslatogatd holgy lassan, megfontoltan néha odébb 1épve
egyet, meg-megallt a képek elott, és ahogy a kozelébe értem, felém fordult és atszellemiilt
arccal nekem szegezte a kérdést emelkedett dinamizmussal:

,,Hat nem csodalatos?”’

Meglepddott abrazatot vaghattam, ezért folytatta, mintegy megmagyarazva az elobbi
koltoinek szant kérdését: ,,Egyszeriien fantasztikusak ezek a miivek, nem gondolja?
Elképeszté mindségl alkotasok ezek, a csodat is megragadni képes, braviros miivészet... Az
ilyen miivészetet kellene az ifjusagnak is példaként felmutatni, az ilyenbdl érdemes tanulni, az
ilyen alkotdsokat kellene a televizidban megmutatni és méltatni, nem azt a sok zagyva
stiletlenséget, ami csak dsszezavarja az ember gondolkodasat! De ez! Ez, valami csodélatos,
igazam van fiatalember?”

Ezek utan a holgy ismét a képek felé forditotta tekintetét, és tovabb gylijtotte a
latvanyélményeket, boldogan szivta magaba a milivek impresszidjat.

Léptem tovabb én is, tervezgettem, firkdltam, vizsgaltam a teret, ugyszo6lvan cikdztam a
termek kozott. Eltelt vagy fél ora, mire Gjra visszakanyarodtam az el6bbi helyszin felé.
Ezuttal egy kozépkort hazaspar allt a képek eldtt, pont ugyanazon a helyen, ahol korabban a
holgy. Gondoltam csendben elhaladok mogottiik, nehogy megzavarjam dket a
gyonyorkddésben. Ekkor meghallottam a koztiik vibralo beszélgetés egy markans részletét:
,»Ez valami elképesztd! Hat nem? Hogy tud valaki ilyen dolgokat miivelni? Ez miivészet? Ezt
nevezi valaki miivészetnek? Es egyaltalan ki lehet az ilyen izléstelenséget allitani,
kozszemlére bocsatani? Hat ez valami borzasztd!

Jaj, kiraz tdle a hideg!”

fgy duzzogva, durrogva, egymast erdsitve szépen tovabbhaladtak.

En még maradtam, visszaléptem és jol megnéztem magamnak, hogy vajon mi lehetett az, ami
részegitd katarzist okozott egyfeldl és borzongatd hidegrazast masfeldl e harom ember
szamara. Nem talaltam magyarazatot, csak egyet, az pedig az izlés differenciainak



meghatarozo jelenlétére utal. A vizualis hatasok érzelmi vélaszokat hivnak elé benniink, s ez
az apro torténet a képi lizenet dekddolasanak kiilonbségeirdl nyujt érzékeny latleletet. Az
eltérd izlés, amelybdl taplalkoznak tobbek kozott a kiilonbozoségek elfogadasanak sajatos
modozatai is, ennek alapjan rendezddnek el dolgok, vagy gerjednek indulatok a kiillonb6z6
mikrokornyezetekben €s tarsadalmi szinten egyarant. Persze mindez nem 6rdogtdl valo,
hanem természetes.

Arrdl viszont ekkor bizonyossagot szereztem, hogy barmilyen kiallitast fogunk majd
felépiteni, barmilyen jol is sikeriil majd, akarmilyen jo miiveket is tudunk egymashoz
hangolni, nem fogja elnyerni mindenki tetszését.

Egy szalon kiallitasnak természeténél fogva nincs esélye az objektiv megitélésre, nem lesz
megnyugvas, mert természetesen nem lehet egyszerre minden szempontnak megfelelni. Ha
valami, akkor ez végképp lehetetlen.

A Szalon kiallitas a Miicsarnokban a hazai képzomiivészeti élet jelentés eseménye. Mi
jellemzi ma ezt a kozeget?

Korabban egy-egy szalon kiallitas jelentds esemény volt a képzdmuvészek életében. Nem is
csoda, hiszen meglehetdsen ritkan mutatkozhatott meg egy-egy alkotd egyébként, mert — az
olyan kozponti kiallitohelyen kiviil, mint a Miicsarnok, ami sohasem volt elérhetd minden
kiallitani vagy6 millvész szamara — egyszertien nem léteztek megfeleld kondiciokkal
rendelkez6 kiallitohelyek. Azokrol az idokrol beszélek, amikor — még és mar — nem miikodtek
magangaléridk. Tehat azért volt kimagasloan fontos az ilyen helyszineken és ezekben a
kiallitoterekben a csoportos kiallitasokon valo szereplés lehetdsége, mert gyakorlatilag nem
volt esély egyénileg megmutatkozni. Ebbdl jol latszik, hogy a szalon igy valhatott fontos
alkalomma a képzomiivészek nagy része szdmara, ahol bar egymas mellett, de a lehetd
legnagyobb meritésben valhattak lathatova az egyéni teljesitmények — kollektiv kornyezetben.
De legaléabb ott lehettek, ott nézhettek a kozonség szemébe a grafikai lapok, a festmények a
Micsarnok falain, és ott Oriilhettek a szobrok a terekben.

A szalon jellegi kiallitds azonban a tagassaga ellenére sosem lehetett teljes. Hol ezért, hol
azért valaki kiviil maradt, akar egyén, akar kozosség. Ennek ellenére a mostani kiallitas
kuratoraként a célom az adott térbeli lehetdségeken beliil minél szélesebb merités, a
hasonldésagok és kiilonbozoségek megmutatasa, az ellentétek kiegyenlitése.

Hisz mindig voltak ellentétes nézetek ¢s egymassal szemben all6 iranyzatok, 4m mara a
megosztottsag a képzdmiivészeti szcénaban kiilondsen felerdsodott. A megszokottol eltérd,
1jito szemléleti, tobbnyire fiatal miivészek olykor szembe fordulnak a kozépgeneracios és az
1d6s miivészekkel, akiket sokszor konzervativ, elavult szemléletmodu, megmerevedett
koviileteknek latnak. Lehetséges ellentét még — a teljesség igénye nélkiil — az dbrazol6 vagy a
nonfigurativ, a targyalkot6 vagy a gondolati, konceptualis alkotok kozott, de az dnreflektiv,
individualis, illetve a tarsadalmi kiildetést, elhivatottsdgot kdvetd miivészek kozott is. A
sikeres ¢és kevésbé preferalt milivészek, a jol keresd, de talmi — vagy a szilikséget szenvedd, de
hatalomhoz val¢6 viszonyat: ki kozombos, ki ellenzéki, ki pedig ilyen olyan mértékben
egylittmiikdd, netan kivaltsagos helyzetli, felkapott, és van. akit a rendszer, ideologiaja
illusztracidjaként, a zaszlajara tlizott.

A megoszto szempontok helyett azonban ezzel a szalonnal az dsszefogést akartam
hangsulyozni, a képzdmiivészet kikezdhetetlen, erds var jellegét.

Van-e értelme ma szalon kiallitast rendezni és miért vitazunk a szalonkiallitasok
1étjogosultsagarol?



Nem tudom.

Hogy ki és mit gondol errdl, azt erésen befolyasoljak a szdmunkra érvényes mintak, amelyek
részben a szocializacios hatteriinktdl és az ezzel 6sszefliggd izIésmintaktodl, mint
mikrokornyezeti hatdstol fiiggnek.

Van, aki mondjuk a tradiciondlis polgari butorok kozott és ehhez illd, klasszikus hangulati
festmények, szobrok kozott szocializalodott, igy adodott, ,,ezt dobta a gép”, ezt szokta meg
vagy ezt valasztotta, és mert ez tetszik neki, talan csak ilyen kdrnyezetben érzi jol magat.
Mindenhol j6, de legjobb otthon, vagy pont ellenkezéleg: barhol masutt, csak otthon nem.
Fiigg az egyéni érzékenységtol és a tapasztalatoktol. Van, akinek hidegrazasa lenne egy
ilyesféle klasszikus kornyezetben és mondjuk kizarélag a Bauhaus szellemiségét koveto teret,
berendezési targyakat, formavilagot, designt, képzOmiivészetet érzi relevansnak a sajat
lakotere kialakitasa soran. Megint masok szamara ez csak kitiresedett racionalizmus, formai
oncélusag, merev szabalyozottsag, és mindezekkel szemben allva csakis a napjainkra oly
jellemzd, mondjuk Ujrahasznositott raklap butorok kozott érzi jol magat.

A gond abbol szdrmazik, és a vita azért folyamatos, mert az egymastol hatarozottan eltérd
vélemények miivészeti kérdésekben is az izlés, az érzelmek ¢€s a vilagnézet elegyével atitatva
iitkoznek, nem pedig tisztan szakmai alapon, a szemben allok véleménye vagy érveinek
figyelembe vételével.

Apropd, izlés.

Nézopont kérdése a j6 vagy a rossz, ahogyan a szép €s a csunya is.

az jo esetben az izlés, rossz esetben az irigység.

A kiilonbozdségek iranti érdeklddés, azok elfogadasa, elismerése, tisztelete, megbecsiilése €s
a kiilonbozoségek nem elfogadasa, meg nem értése, elutasitasa, az ellenszenv, olykor a
gytilolet mind-mind ezekbdl kovetkezik, minden az érzelmekbdl taplalkozd, egyéni
érzékenységre és szocializacios eldéletre hagyatkozd, am €16 kovetkezmény.

A szalon kortili vita sok ponton éppen az izlésvita megfeleldje, ami egyébként jelen esetben
hatarozottan kétpolusu. Egyfeldél — a szalon ellenzdi szerint — az ilyen kiallitisok nem konkrét
kuratori tematikara koncentraltan, kovetkezésképpen nem az dsszefiiggésekre figyelve
kivannak vagy tudnak megjeleniteni egyfajta 6sszhangzatot. Ezért, ha nincs kuratori
koncepcio, akkor kuratori valogatas sincs, és csupan egy felsorolasszerii, boldog-boldogtalant
bemutat6, seregszemle hangulati — konnyen izléshianyos — mezOny bemutatasa lehetséges.
Ebben az olvasatban az egyéni teljesitmények is 6hatatlanul ingadozo, egymastol eltérd
miivészi mindségiiek lehetnek csupan, lényegében Osszefiiggésteleniil egymasra halmozva,
vagy egymas ellen kijatszva.

Masfeldl a szalont tdAmogaté miivészek szerint a szalon egyik fegyverténye éppen a
sokféleség, és az, hogy bizonyos idészakra — jelen esetben 5 év tavlatara — tekint vissza. Igy a
jelenkori hazai képzémiivészet alkotdsain, vagyis az egyéni teljesitményeken keresztiil éppen
az aktualis jelen id6 keriilhet a figyelem fokuszéba. Ez azért fontos, mert segit a miivészi
kvalitasokrdl, iranyokrdl, egyéni alkotoi utakrol szerezhetd realis kép kialakitasaban, egyben
helyzetkép, korrajz és latlelet is, ami végiil meghatarozo lehet a jov6 szdmara, ha majd néhany
év vagy évtized mulva visszapillantunk erre az iddszakra.

Akkor legyen, vagy ne legyen szalon?

Nézziik, mi torténne, ha a szalon koriili ,,legyen/ne legyen” vitat a ,,ne legyen” felé¢ dontenénk
el.

Ez azt jelentené, hogy ha lemondtunk volna az idei szalon kiallitds megrendezésérdl, egy
fontos lehetdségtdl fosztottuk volna meg a képzOdmiivészek jelentds részét. Ennek



kovetkeztében joggal kérhetnék szamon egy nyilvanos megmutatkozas elmaradasanak okat,
¢s azt is, hogy miért nem miikodik kis hazankban semmi sem normalisan.

Tehat ha nincs szalon, akkor jobb a miivészeknek?

Lassuk be, hogy a jelenlegi geopolitikai helyzetben megsziintetni sokkal egyszeriibb valamit,
mint Ujat kredlni helyette.

Ha a szalon vita ugy ddlne el, hogy kell a szalon, akkor se lenne nyugalom.

A szalonvédok részérdl gyakran elhangzik: volna-e a szalon helyett bArmi mas, lehetne-e mas
megoldast talalni, ami a kozonség szamara is ilyen nagy meritésben tenné lathatéva a kortars
képzomiivészet redlis helyzetképét?

Az idén felépiilt a szalon, de nagyon feszes tempoban zajlott a szervezés. Miért?

A jelenlegi kiallitas szervezése lehetetleniil rovid hataridokkel kezdddott.

Természetesen ezzel méltan kivivtuk a kollégak nemtetszését, kaptunk hideget is, meleget is.
A sietség egyik oka a Miicsarnok varhato feldjitasa, ami mar nehezen halogathato, az év
masodik felében esedékes. Tudomasom szerint kardcsony eldtt még az sem volt biztos, hogy a
Miicsarnok bezarja-e kapuit a megromlott miiszaki allapota miatt. Ezt szinte senki nem
tudhatta eldre, am a tervezés és a szervezés sem kezdodhetett el, mielott tisztazodtak a
kondiciok. Emiatt nagyon rovid hataridokkel startoltunk.

Mi az allaspontod azokrdl, akik elvi okok miatt nem kivantak részt venni a Szabadjaték
cimii kiallitason?

Az idei szalon vezérelve a ,.kiallasrol” szol, amely a miivészek Osszetartozasat hirdeti a
sz€thuzas helyett, és mindezek felett a miivészi kvalitast, a miivészi mindséget tartja Szem
elott. Kiallni valamiért vagy valakiért, kiallni a kozds tigyeinkért, a miivészeti kozélet
tisztasagaért, a miivészet presztizséért, vagy kiallni a sorbol, kiallni a mezénybdl, kiallni a
jatéktérrol és igy tovabb.

Ezért tartom nagyon fontosnak, hogy minden nehézség ellenére, a meghivott alkotok —
meglatva a nemes szandék valodi értelmét — hozza tudjanak jarulni alkotasukkal a kiallitas
megvaldsitasdhoz a mlivészet szabadsaganak kiteljesitése érdekében.

Az elutasitok kiilonféle indittatasbol dontdttek a tdvolmaradas mellett.

Az egyik 10 ok elvi és/vagy vildgnézeti, illetve politikai gyokerti, s 6sszefiigg azzal, hogy a
Miicsarnok a Magyar Miivészeti Akadémia tulajdonaban van.

A masik is elvi ok, de csak a kiallitas elnevezését vitatja, vagyis magukat a ,,nemzeti” és a
»szalon” szavakat, kiilon-kiilon vagy egyiitt.

A harmadik ok a csoportos kidllitas ténye, ahol a vélekeddk szerint vegyes karakter(i és
szinvonalt miivek sorakoznéanak fel.

A negyedik ok a résztvevd miivésztarsak konkrét személye vagy a miivészetiik iranti
ellenszenv és azok el nem fogadasa.

Az 6todik ok, ha a miivésznek nem all rendelkezésére kiallitasra alkalmas vagy elérhetd
miitargy, példaul egy masik kiallitadson vald szereplés miatt.

A hatodik ok az életmddszerii kiilfoldi tavollét vagy betegség.

A Szabadjaték cimii kiallas-kiallitast elutasitok korében vilagosan kifejezddott, hogy az
elvhiiség meglehetdsen erds és kovetkezetes is — ami természetesen becsiilendd. De a
véltoztatas érdekében tett eréfeszitésekrol és a nyitottsagrol, az egyiittmiitkdés készségérdl
sajnos nem jok a tapasztalataim. Ez nagyon nagy gond. Sajnalom, hogy igy van.



Mi lehet a probléma gyokere?

Bizonyosan kimondhat6, hogy a kirekesztés ténye tovabbra is erdteljesen és hatarozottan
kirajzolodik. A Szabadjaték kiallitasra szol6 felkérés elutasitasa tekintetében feltehetd a
kérdés: ki is a kirekeszto tulajdonképpen? Ki rekeszt ki, kit €s mibol?

A szabadsag megsériilt, ezer sebbdl vérzik.

Mindenki csak korlatokat 1at maga koriil és egyre magasabb falakat épit onmaganak és
masoknak? Mindez csak arra jo, hogy egyre tobb sérelem halmozoddjon fel mindannyiunkban,
hogy még tovabb toltse félelemmel €s haraggal az amugy is csordultig telt sziveket.

Miért nem vagyunk képesek kozosen megvaltoztatni a tehetetlen jeleniinket? Miért nem
miukodiink egyiitt, hogy jo iranyba valtozhassanak a dolgaink?

Miért nem néz magaba mindenki €s hatarozza el, hogy valtoztassunk végre, ne késleked;jiink?
Vagy miért kérdez meg egy miivész masokat arrdl, hogy szabad-e kiallitania egy olyan
intézményben, amit a Magyar Miivészeti Akadémia ,,tulajdonol”?

Hova lett a szabad akarat ereje?

Miért fontos, miért kérdés a dontéshozatalban, hogy ,.kik masok allitanak még ki rajtam
kiviil” egy csoportos kiallitason?

Vizsgalodunk-e igy valamely mend, jo nevii, akdr itthoni vagy nyugati kiallitasi intézmény
meghivésa esetén, ahol a pénziligyi vagy politikai hattérrdl, a tulajdonosokrdl, a
koriilményekrdl mit sem tudhatunk, és ahol egyébként oly sok mas is kiallit? Vagy mégsem
mindig olyan fontos ez, csak bizonyos esetekben?

Azon tal, hogy dontésiik kovetkeztében kivaldé miivészek nincsenek jelen kitiind miiveikkel a
Miicsarnokban, meg is fosztjadk magukat a megoldas meglelésének €s a bizonyitas
lehetdségének esélyétdl, hogy képesek az egyiittmitkodésre masokkal, akar a vélten vagy
valosan mashogy gondolkoddkkal.

De tényleg, ennek mi az értelme?

Miért kell a gyogyitas-gyogyulas helyett a leépiilést, a tovabbi gyengiilést, a felorlodést
valasztani? Miért jo €s kinek a kizaras-kirekesztés, az ellehetetlenités, Iényegében a
pusztulas?

Valoban nem lehet mar hidakat épiteni?

Most gy latom, a kiallitas kapcsan naprol napra erdsebben, hogy a mai viszonyok egyre
inkabb javithatatlanokka valtak.

A tarsadalom nemcsak gyengélkedik, de mar haladlosan beteg.

Menthetetlen.

Volt egy idealista elképzelésem.

Biztam benne, hogy lehet aktualpolitika- és partpolitika-mentesen, a politikai értelemben vett
szélsdséges gondolkodast nélkiilozve miivészetrdl beszélni és gondolkodni, gydnyorkddni a
legkiilonbozébb alkotasokban. Hittem, hogy a miivészet kozos fellépésével kinyilvanithatjuk:
mindenkinek van joga és helye ebben az orszagban, nem csak az ,.egy igazsag” hivéinek.
Reméltem, hogy van esélyilink megvaltoztatni a rossz gyakorlatot, hogy megprobaljuk
megsziintetni a megosztottsagot a magunk eszkozeivel, legalabb a képzémiivészek korében,
hogy példa lehessen mindenki mas el6tt, hogy van remény.

Gondoltam, a fajdalmas jelenlét éppen hogy 6sszehozza a kiilonb6z6 pozitiv erdket, ezzel
Osszehangolhatok a kiilonbozdségek, hogy végre ne a disszonancia és a gyanakvas rendezze el
a dolgainkat, hanem ezek az er6k segithetnek egymasnak és a miivészet szabad aramlasanak.
Biztam benne, hogy a gytildlet szitdi szembesiilnek majd azzal a megddbbentd ténnyel, hogy
koztlink bizony nem talalnak fogadokészségre, nem lesziink ebben partnerek.



Rosszul gondoltam.
Jelent-e biztositékot ez a valogatas a kiallitas szinvonalara?

M¢g ha szinvonalas, értékes miivekbdl all is, maga a felépitett, az elkésziilt kiallitas sosem
lehet mindenki szamara megfeleld, és nem is lesz mindenki szdmara elfogadhatd. Mert
minden miivet éppen annyira lehetne mashova is helyezni, mas hangsulyokkal rendezni a
tobbi alkotashoz képest, és mindent lehetne teljesen masképpen Osszeallitani. Az is egy
valtozat lenne, csak egy masik dsszefliggésben. Akkor az j6 lenne? Az a valtozat is épp
annyira megfeleld vagy értékelhetd, mint az el6z0, csak ezittal masok szamara.

Ezt a kort akarhanyszor le lehetne jatszani. A 1ényeg az, hogy a szalon kiallitas
1étjogosultsaganak ez az egyik legnagyobb kérdése, ugyanis nem létezik mindenki szamara
érvényesnek tartott valasz, igy megoldas sem.

Milyen tapasztalatok érik a kuratort a miivek kivalasztasa soran?

Az els6 és legfontosabb tapasztalatom a beérkezett reprodukciok attekintése soran ért. Egyik
kitiind miivet lapozgattam a masik utan, a boség zavaraval kiiszkodve igyekeztem fejben
Osszerakni a tarlatot. Egyre er6sodott bennem az érzés, hogy egy kifejezetten jo kiallitas
lehetésége korvonalazodik, szinte folyamatosan mosolyogtam az 6rémtél. Elmény volt a
csupa kivalo alkotas koziil valogatni. Valamiféle intenziv, 6romteli izgalom hajtott egyre
tovabb, ami végiil meghatarozo élménnyé valt bennem. Ugy éreztem, hogy miivészek,
kiallitaslatogatok és miivészettel foglalkozo szakemberek szamara a lehetd legjobb tudasom
szerint jol attekinthetd, jol értelmezhetd és markénsan mai kidllitast tudunk épiteni.
Mostanra nagyon bele¢ltem magam, nem igen latok ki beldle, €s nem is nagyon tudom még
tavolrdl tekinteni ezt a projektet, de 6rom volt ezekkel a miivekkel, ezekkel a miivészekkel
dolgozni, szamomra az egész Szabadjaték kiallitas maradando €lmény.

Mi a helyzet az érzelmek terén? Befolyasolo tényezé-e az érzelmi hozzaallas?

Barhogyan is, egy ilyen méretii és adottsagu kiallitast nem lehet tet6 ala hozni mindenkinek a
megelégedésére. Ugy is mondhatnam, hogy a sértddés biztositott és kikeriilhetetlen. A kiallitd
miivészeknek is szorongast okoz, ha netalan rosszalloan tekintenek rajuk azok, akik
onszantukbol 1éptek vissza, vagy irigykedve azok, akik kimaradtak, mert nem kaptak
felkérést.

Akik elvi okok miatt tartjak tdvol magukat a Miicsarnoktol és a Szabadjaték kiallitastol, azok
koziil tobben szivesen vettek volna részt, de nem tehették, mert nem akartdk magukra hizni a
sajat elvkozosségiikhoz tartozok rosszallasat a — szerintem tévesen értelmezett —
,hiitlenségiik” miatt, vallalva az ezzel jaré tovabbi kovetkezményeket. Es vannak, akik ugyan
nem tartanak efféle kényelmetlenségektdl és szorongatd kdvetkezményektdl, mégsem jottek.
Azért nem, mert szakmai, emberi vagy vilagnézeti okokbol nem kivantak a szabad sokféleség
részeként masokéval Osszevetni az alkotasukat, s megmutatni a tobbiekkel egyiitt a
kozonségnek.

Nehéz teher ez. Mindenki cipeli a sajat gondjainak stlyos hatizsakjat, nincs segitség, nincs
menekvés.

A szabadsag tehat e tekintetben abszolut relativ.

Miért vallalkozott arra, hogy kuratora lesz a képzémiivészek szalonkiallitasanak?



Amikor Szeg6 Gyorgy, a Miicsarnok igazgatdja megkeresett azzal, hogy vallalnam-e az idei
képzémiivészeti szalon kuratori megbizatasat, éppen egy szemészeti miitét komplikacioival
kiiszkddtem, elég bizonytalan volt az allapotom. Minden személyes gondom ellenére igent
mondtam.

Ennek tobb oka is volt. Egyrészt valamiféle feleldsséget érzek amiatt, ami jelenleg zajlik
kortlottiink, értiink vagy elleniink, veliink vagy éppen nélkiiliink. Arra gondolok, hogy jobban
is alakulhatnanak a dolgaink a képzomiivészet kozds tigyeiben.

Elvallaltam a kuratori feladatot, mert kifejezetten érdekelnek a kiillonbozdségek és
hasonl6sagok, és nagyon izgalmas feladatnak tartom, hogy ezt egy valogatasban be is lehet
mutatni a kozonségnek.

Elvallaltam, annak ellenére, hogy vilagosan latszott, szinte a lehetetlent kellene valora
valtanunk.

Amiért ez lehetetlennek tiint, annak kettd oka van.

Az egyik — a mar korabban emlitett — ijesztden sziik hataridé. Az id6hiany azért is volt ilyen
problémas, mert roppant bonyolult €s nehezen egymashoz illeszthetd dsszetevOket kellett
figyelmesen egymashoz hangolni, rdadasul kifejezetten nagy 1étszamu kiallitot mozgosito
programot igyekeztiink tet6 ala hozni.

Valoban horrorisztikusnak latszott a vallalas, vagy inkdbb egy eldre kitervelt, kiilonos
kegyetlenséggel elkovetett ongyilkossagnak.

De nem bantam meg.

Elvallaltam a kuratori teend6ket, mert torténelmileg ram rott feladatnak tekintettem. Szembe
jott velem, ram talalt, én pedig nem tértem ki eldle, azt gondoltam, gyavasag lenne, ha
odébballnék.

Viéllaltam, mert ha mar nem jutott idonk arra, hogy egy j6l megformalt téma koré
szervezhessiik a projektet, ami alapjan lehet felkérni a mlivészeket 1) alkotasok 1étrehozasara,
akkor legalabb a meghivottak a lehetd legnagyobb szabadsagban, a szamukra legfontosabb
miuveiket mutathassdk meg egy joizii szabad, jatékos kiallitason.

Vallaltam, mert a lehetd legszélesebb spektrumot akartam megmutatni a jelenkori
képzémiivészet termésébdl, de fontos volt az is, hogy ne a személyes izlésem hatarozza meg a
kiallitott miivek sorét.

Van-e egyaltalan kuratori koncepcio, és ha igen, mi a lényege?

Mar a szélvész tempoban megindult tervezés kezdetén megfogalmazddott bennem, hogy egy
régota aktudlis koncepcio-kezdeményt szeretnék kidolgozni és megnyitni a képzédmiivészeti
szakmai kozeg eldtt. Ez pedig egy ,.kiallas—kiallitas™ lenne, amit kifejezetten a sajat
korunkhoz, a jelenhez kivantam igazitani.

Olyan miivészeket akartam meghivni, akiknek eddigi munkassaga biztositékot jelent arra,
hogy a hazai kortars képzémiivészet minél szélesebb szeletét tarhassuk a nézok elé, a
bemutatott miiveken keresztiil minél hitelesebb és érvényesebb képet mutathassunk a
kozonségnek. Tobbféle miivészi szemléletet kivantam megmutatni a kiilonb6z6 alkotd
generaciok miivészetében.

Voltak-e prioritasok vagy elvarasok, kotelezvények mondjuk az MMA, mint fenntarto6
részérol?

Nem foglalkoztam a kotelez6 kordkkel, de nem is voltak ilyenek: hogy kuratorként mit illene
tennem vagy nem tennem, kiket kotelez6 meghivnom, esetleg kiket ,,nem szabad kihagyni” és
kiket ,,nem szabad vagy tilos meghivni” a kiallitok koz¢é.

Hihetd vagy sem, de nem voltak kiils6 kényszerek.



Természetes, hogy olyan embereket hivtam meg, akiknek a miivészi kvalitdsa nagyon fontos a
hazai képzémiivészeti életben. Igy természetesen olyanokat is, akik korabban kinyilvénitottak,
hogy nem teszik be a labukat a Miicsarnokba. Minden meghivott miivész maga donthette el,
hogy igent vagy nemet mond a megkeresésemre. Akarhogy is, engem csak az érdekelt, hogy
kvalitasos miivek révén minél teljesebb képet mutathassunk a képzodmiivészetrdl, korunkrol, a
jelenrdl, amiben éliink. Ha valaki ebben nem kivant részt venni, az az 6 dolga, és azoké,
akiknek a tavolmaradas fontosabb az Osszetartozasnal. Sajnos a meg nem hivottak kozott is
nagyon-nagyon sok a kitting, magas szinvonalt miivész. De egyszertien képtelenség ennyi
mivet bemutatni egyetlen kiallitason. Ez az egyik nagy fajdalmam.

A masik az, hogy a meghivott &m tdvol maradd miivészek alkotasai nem lathatok itt. Hogy
milyen eredményt hoz a demonstrativ tdvolmaradas a kiallitas 6sszképe tekintetében, még
nem josolhatdo meg, amikor ezeket a sorokat irom. De annyi bizonyos, hogy a kiallitas
egészébdl hidnyoznak a részvétel visszautasitok, emiatt nyilvan mas lett a tarlat. Ertékes,
fontos miiveket mutat be, de ki is maradtak ugyanilyen jelentds alkotasok, igy valdéban nem
teljes az Osszkép.

Aki i1deoldgiai okok miatt hataroloik el a kiallitason valo szerepléstdl, eltaszitja magatol a
valtoztatas esélyét, mert a valtozas lehetdségét nem a miivészek sajat korein beliil latja
lehetségesnek, hanem vagy az orszag jelenlegi politikai vezetésének aktiv segitsége €s
tamogatd figyelme mellett, vagy a jelenlegi kormanyzat €s politikai erd tdvozasa €s a hozza
kozelallo intézmények azonnali lebontasa kdvetkeztében.

A kiallitason valo szereplés visszautasitasa — demonstracio. Ez az lizenet voltaképpen a
Miicsarnok fenntartdjanak van cimezve, vagyis a Magyar Miivészeti Akadémidnak. Rajta
keresztiil pedig a jelenlegi kormanyzatnak. Akik az akadémiai fennhatosag miatt nem vesznek
részt a Szabadjaték kiallitason, azok szerint a jelen viszonyok fennallasaig az orszagban
semmiképpen sem lehetséges egységrol, egyetértésrol, osszetartozasrol beszélni, még a
miuvészek korében sem. Nem csak vilagnézeti, de miivészeti vagyis szakmai kérdésekben
sem. E nézet szerint nem lehet kozeliteni egymashoz, mert nincs ré sziikség, talan nem is jott
el az ideje, mert minden a vilagon csak érdekek mentén rendezodik...

A lényeg, hogy kozben a megosztottsag kitlinden muiikodik és tovabb erdsodik.

Mit jelent a kiallitas cime?

A ,,szabadjaték” sokféleképpen értelmezhetd és elég tag megfogalmazas ahhoz, hogy minden
kiallitd6 miivész megtalalja benne a sajat jatékterének megfeleld kozeget. Engem igazabol nem
azok a miivek érdekelnek — vagy nem csak azok —, amelyek 6ssze tudnak rimelni, hanem
inkabb azok vagy azok is, amelyek éppen nem. Véleményem szerint 2020-ban egy szalont
eseményként kell felfogni, ami a képzdmiivészet linnepe lehet, az dsszetartozast demonstral a
széthuzas helyett.

Ha mar tinneprdl beszéliink: a kiallitas struktarajat leginkdbb egy tortdhoz hasonlitanam,
amelyben szépen, gondosan egymasra vannak tornyozva a kiilonbdzd szakmai teriiletek
rétegei. Ezekben ott vannak a korosztalyok, mint a kandirozott gytimolcsdarabkak vagy
kiilonleges finomsagn magvak, rajta a krém, azon a marcipan és a hab. Igy az egész mai
magyar képzOmiivészet 0sszes ize egy testben van Osszefogva, egy helyen a sokféle finomsag,
ahogy kell, 6rom latni, ahogy kinéz, gyonyorii, kivanatos és izgalmas.

A Szabadjaték kiallitas a rendelkezésre allo technikai kondiciok miatt azonban nem kinélhatja
fel az egész tortat, mert nincs hozza megfeleld terjedelmii helyszine. igy a tortanak csak egy
szeletét lehetséges feltdlalni. Csak egy szeletet vagunk ki a tortabol, de abba mindenbdl jut,
vagyis teljességgel jellemzd lesz a nagy egészre, az egész tortara. A szeletnek pont olyan lesz
az ize, a szine, az 4llaga, mint a tobbi szeletnek.

Es itt a masodik nagy ivii probléma.



Ha ugyanis tul vékonyka szeletet vagunk ki beldle, akkor nem lehet teljes az élmény, mert
kimaradhat beldle mondjuk a mogyoro, egy csokidarab, vagy a mazsola, pedig a tortaban az is
benne. Biztos a hianyérzet.

Itt jon a harmadik probléma.

Ez pedig egyfajta izlés alapu zavar. Ha ugyanis valaki nem szereti a mazsolat, akkor az
oromét bearnyékolja ez a helyzet, mert ebben a tortaban sok van beldle. Masvalaki rajonghat
ugyan a mazsolaért, de maris van egy nagy kiilonbség a siitemény megitélése tekintetében.
Sorolhatndm tovabb mondjuk a marcipant vagy a csokoladét, a krémet vagy a kandirozott
gylimodlcsoket a szeretem/nem szeretem, megeszem/nem eszem vilagban, de nem teszem.

A lényeg az, hogy akarva-akaratlan sosem lesz elég jo, barmennyire is szeretném, nem fogja
mindenki elfogadni, mar csak az izlésbéli differencidk miatt sem.

Hogyan lehetne béviteni a lehetéségeket?

Tulajdonképpen érdemes lenne a tarlat mellé egy pop-up kiallitas-sorozatot is szervezni, a
varos kiilonb6z6 pontjain. De akar a Miicsarnokban, a kiallitas ideje alatt is tobbszor lehet
cserélni a miiveket, Gjabb €s tjabb miivészeket, csoportokat €és projekteket meghivni.
Szerintem ennyi az egész.

Miért sikeriilhetett jol a Szabadjaték kiallitas?

Erre a kiallitasra mint feladatra tekintettem. Azt gondoltam ro6la, hogy csakis jo lehet, hiszen a
valosagot akartam megmutatni vele: azt, amilyen miiveket a magyar miivészek megalkotnak.
Sem jobbat, sem rosszabbat. Ilyen és kész. Egyetemi oktatoi praxisomban minden év végi
beszamolo kiallitdson nagy élményt okoz az egyéni teljesitmények megmutatkozasa. Ugyanez
a helyzet a diplomakiallitasokkal is: szédiiletesen j6 dolgok sziiletnek és valnak lathatéva
szépen, egymas mellett. Itt sosincs kdzponti téma vagy koncepcio, csak egyéni
teljesitmények, maguk a miivek.

Persze eléfordulnak érzékeny ingadozasok €s nagy kiilonbségek is. Vannak nagyszabasu
munkak ¢és intimebb, csendesebb hangvételti miivek, de ez is természetes. Egyiitt
megsokszorozott élményt nyujtanak, ezek alapjan vizsgalhatd maga a kor is, amelyben
szilettek. A hangsulyosak és a visszafogottabbak egyarant sziikségesek ahhoz, hogy minél
teljesebb kép rajzolodjon ki a mai vildgunkrol.

Van-e az idei szalonnak valamiféle szellemisége? Mi inspiralta a kiallitas
megrendezését?

A munkéamat elsésorban a csoportos egyetemi kiallitasok, kipakolasok és teregetések
inspiraltdk, masrészt a nagy mizeumi, terjedelmes kiallitasok.

A képzémiivészet jelen idejének korrekt metszetét volt szandékom megmutatni, amiben
lathatok a parhuzamos tendencidk és az érzékenyen eltéré gondolkodéasu vagy alapallasu,
kiilonboz6 alkotdi Giton jard miivészek alkotasai is.

A kiilonbozdségeink felmutatdsa mellett fontos volt szamomra a minél atfogobb részvétel és a
képzoémiivészek egységes kiallasa — amit a ,,kiallas — kiallitas” tipusu projekt
megrendezésével is demonstralunk — a milivészeti &g presztizse miatt is.

Hiszen létezik egy minimum, amiben minden miivész egyetért, amiben sosem lesz vita az
alkotok kozott. Ez a miivészet szabadsaganak elismerése.

A miivészet szabadsaga — erkdlcsi torvény.

A Miicsarnok mindannyiunké, vagyis a kiallitohely azé, aki kiallit benne, mert a
képzOmiivészet élohelye az arra alkalmas és mélto kiallito tér.



Ez ugy hangzik, mint egy manifesztum.

A felkért miivészek alkotasainak egylittes bemutatasa ezen a tarlaton tobb okbdl is fontos.

A megosztottsag és a kiilonbozo vilagnézeti alapon kirajzolddott hatarvonalak mara nemcsak
elnehezitették a szakmai egyiittmikodést, az ,,atjarast” egyik térfélrél a masikra, hanem
kifejezetten gatoljak kozos miivészeti projektek megvalositasat, vagyis a normalis mitkddést.
Gyanakvo lett a miivésztarsadalom, és ez a tény jelentésen deprimalja a miivészeket,
folyamatosan sziikiti a mozgasteriiket, lassan ellehetetleniti a képzodmiivészek normalis életét.
Persze nem is varhaté mas egy olyan polarizalt tarsadalomban, amelyben ma Magyarorszagon
éliink. Nem csoda hat, ha a képzomiivész szakma 6nszabalyzo reflexei joforman leallasra
késztetik az alkot6t, holott pont forditva kellene, hogy torténjen.

Nem a rezisztens leallas vagy az elnémulas, akér a kivaras taktikdjat érdemes valasztani, sot, a
mivészeknek anndl inkabb a legjobb tudasa szerint kell alkotniuk, hiszen az 1d6 csak telik, de
végiil csak az lesz a fontos, ami megmarad. Megmond6 emberek mindig lesznek, de 0k
jonnek és mennek, a miivészet pedig marad!

Sokféle sz¢l fujhat sokfeldl, akar viharok is dulhatnak, de hiszek benne, hogy a valddi
mivészetet semmi nem tudja elsodorni.

Ha nem akarjuk, hogy végérvényesen szétszakadjon a képzémiivészeti szakma €s vele egylitt
emberi kapcsolatok, baratsagok, és miikodé viszonyok toérjenek darabokra
visszavonhatatlanul, ha nem akarjuk, hogy az arkok athidalhatatlan szakadékokka
mélyiiljenek, akkor tegylink kdz0sen a miivészetért, a miivészet szabad aramlasaért, a
tarsadalmi megosztottsig megsziintetéséért!

Azért vallaltam el a kuratorsdgot a Miicsarnokban, hogy munkammal hozz4jarulhassak ahhoz,
hogy a jelenkori képzomiivészet végre elfoglalhassa mélto helyét a megosztottsag nélkiili,
prekoncepcid- €s kirekesztés-mentes szakmai egyiittlét jegyében.

Az volt a célom, hogy ne hagyjuk atpolitizalni a szakmat ¢és kdzben legyen eronk
megtisztitani a politikai eldjelektdl az egész képzémiivészet kdzegét. Ez nem jelenti azt, hogy
egy muvész ne fejezze ki sajat véleményét akar vilagnézeti alapon, vagy ne foglaljon allast
politikai kérdésekben. Pont ellenkezdleg. Ne hallgasson el, ne bujjon el akkor sem, ha
torténetesen nem az 0 izlését tikkr6zo6 a mindennapok politikai kérnyezete €s az €lettere.
Tényleg ennyi az egész!

Ez lehet a tanulsag?

Sokféle tanulsaga van a Szabadjaték kiallitasnak. A személyes tapasztalataim is roppant
hasznosak. Itt van példaul a kuratori feladatkor. A szalon kiallitdsok hagyomanyosan
kuratormentes, tematika nélkiili, nem meghivasos, hanem mindenki szdmara teljesen nyilt
beadasu, zstiri altal szelektalt tarlatokat jelentenek, padlotol a plafonig beteritve a kiallitoteret,
ahol ki-ki megtalalja a neki tetsz6 alkotast, ha van ra affinitasa, hogy végigbongéssze a
mustrara kinalt milliényi ilyen-olyan miitargyat.

A Szabadjaték mint tematika alaposan koriilirta a kuratori elképzelést, és meghivasos
forméaban modositotta a korabbi gyakorlatot. Itt emliteném meg, hogy az 6t évvel ezeldtti Itt
és most cimii szalonkiallitas, melyet N. Mészaros Julia kuratori munkdja fémjelez, lényegében
mar megnyitott egy ajtot a szalon tipusubdl a kuratori kiallitasba ativeld valtozas felé.

Most mégis markansan 11j helyzettel kellett szembenézniink, teljesen 0j kezdettel startolunk a
mai viszonyok kozott, de az 6t évvel ezel6tti szalon kidllitas tapasztalatainak
figyelembevételével.



Bar eddigi palyam soran tobb képzOdmiivészeti projektet vezettem kuratorként, am ennyi
miivészt megmozgatd, ilyen nagy Iéptéki kiallitassal még nem volt dolgom.

Amikor nekiiiltem, hogy végiggondolom a lehetséges kiallitok névsorat, nem is kellett sokat
torndm a fejem, és kozel 800 nevet irtam 6ssze, akik mind fontos és kvalitdsos miiveket
készitenek. Am a névsort a helyszin adottsagaihoz kellett szabnom, mintha nyolc labat kellene
belegyomoszolnom egyetlen cipdbe, de azonnal. Szinte random modon kénytelen voltam
megfelezni a listamat, majd azt is elfelezni.

Ez volt a legfajdalmasabb szdmomra az egész munka soran, és biztos vagyok benne, hogy
még hosszu ideig nyomasztani fog. Mindent megprobaltam, minden lehetséges valtozatot
végiggondoltam. Akarhonnan nézem, akarhogy szépitgethetem, sajnos mindenképpen szép
szammal kimaradtak a kiallitasbol kitlind miivészek.

A kuréatori vallalassal ez is egyiitt jar, a kuratorsag bizony ellenséggyijto €s baratsagtemetd —
emlegették sokan.

Abban sem volt kordbban tapasztalatom, hogy egy ennyire terhelt, vitatott és nagy
fesziiltségeket magédban hurcold, nagy indulatokat keltd projektben hogyan lehet €szszertien
donteni €s helyesen cselekedni. Rdadasul Gigy, hogy alapvetd értékek véletleniil se sériiljenek,
s6t, a munkank végeredménye, lehet6leg kikezdhetetlen kiallitassa kerekedjen Ki.

Végezetiil arrol szo6Inék, ami a kitlind miivészi alkotasokon €s a pozitiv kiallitasi élményeken
tul nagyon j6 benyomast tett ram. Ez pedig a fogadd intézmény hozzéaéllasa. Nagy
nyitottsaggal és bizalommal viszonyultak hozzdm, minden 6tletemet, elképzelésemet a
lehetdségekhez képest tamogattak, és ami a legfontosabb: szabad kezet kaptam. Kdszonet
illeti Szegd Gyorgyot, a Miicsarnok miivészeti igazgatojat €s az intézmény munkatarsait,
amiért hittek abban, hogy talan 6ssze lehet hozni egy ilyen — talan szokatlan karakterti —
szalon kiallitast.

A Szabadjatek tanulsagos kisérlet volt, melyben kimondatott a tobbféle igazsag, ¢s aminek az
eredménye végiil — a maga erényeivel és hidnyossagaival egyiitt — a kiallitotérben 01tott testet
2020. marcius 28. és junius 28. kozott.

Koszonet a kiallito miivészeknek, hogy kdlcsonadtak alkotasaikat a tarlatra.

Koszonet Kondor-Szilagyi Marianak és Szerdahelyi Julidnak a pontos, kitart6, aldzatos és
faradhatatlan munkajukért. Nagy koszonet a lehetetlent nem ismerd Steffanits Istvannak és a
Miicsarnok kiallitasrendez6 kollégainak a kitind munkéjukeért!

2020. januar
Szurcsik Jozsef

Munkécsy-dijas képzémiivész
a kiallitas kuratora



